Lausunnon antaminen Itd-Suomen hallinto-oikeudelle koskien valitusta rakennus- ja
ymparistélautakunnan paatoksesta 10.8.2022 § 112

RAKYL 16.11.2022 § 181
550/10.03.00.16/2022

Valmistelija Rakennustarkastaja Juha Karvinen, juha.karvinen@savonlinna.fi
p. 044 417 4692

Selostus [td&-Suomen hallinto-oikeus on pyytanyt rakennus- ja
ymparistolautakunnalta lausuntoa (Diaarinumero
1792/03.04.04.04.16/2022) 26.9.2022 tehdysta paatoksesta koskien
rakennus- ja ymparistélautakunnan paatésta 10.8.2022 § 112.
Lausuntopyynto on esityslistaliitteend A ja luettavissa luottamushenkildiden
extranetissa. Lausunnon antamiselle on myénnetty jatkoaikaa 18.11.2022
saakka.

Rakennus- ja ymparistolautakunta esittda kohteliaimmin lausuntonaan
seuraavaa:

Valituksen perusteet ja rakennus- ja ymparistolautakunnan vastine
ndihin:

”"Rakennus- ja ympéristélautakunta on jéttdnyt huomioimatta
pienimman haitan periaatteen”

Vastine:

Sahkémarkkinalaki (588/2013) edellyttaa, etta verkonhaltijoiden on
suunniteltava, rakennettava ja yllapidettavajakeluverkko toiminnan
laatuvaatimusten mukaisesti. Verkonhaltija on tehnyt Energiavirastolle
jakeluverkkoansa koskevan kehittdmissuunnitelman.
Kehittamissuunnitelman mukaisesti tdssa nimenomaisessa tapauksessa
ilmajohtoverkkoa ollaan siitdmassa metsista teiden varsille.

Suur-Savon Sahké Oy:n hakemuksen mukaan asiakkaiden ja
kiinteistdnomistajien tasapuolisen kohtelun takaamiseksi yhti6 ei ole
maakaapeloinut yksittaisia kiinteistoja tai johto-osia, jotka eivat ole
teknistaloudellisesti perusteltavissa.

”Vdite siitd, ettd 13 % kalliimpi kaapelointi olisi kohtuuton, ei kestéa
lédhempaa tarkastelua”

Vastine:

Verkonhaltijan kehittamissuunnitelmassa koko verkkoalueelle on maaritelty
kulloiseenkin olosuhteeseen teknistaloudellisin verkostoratkaisu. Suur-
Savon Sahké Oy:n selvityksen mukaan maakaapelointi olisi vahintdan 13
% kalliimpi kuin ilmajohto. Laskelmassa ei ole huomioitu mahdollisesti
rakentamisvaiheessa syntyvia lisdkustannuksia, joita voi tulla teiden
poikituksista, massanvaihdoista ja kaapeloinnin vaatimista lisdsuojauksista,
kuten kouruista, putkituksesta tai betonoinnista ja louhinnasta. Mikali kaikki
rakenteilla olevan ilmajohtoverkon kohteet kaapeloitaisiin,
kustannusvaikutus olisi kohtuuton. Rakennus- ja ymparistdlautakunnan
nakemyksen mukaan ilmajohtoverkon hinta verrattuna maakaapelointiin on
perusteltu riittavalla tavalla.
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”Rakennus- ja ympéristélautakunta on jéttdnyt huomioimatta
perustuslaissa sdadetyt perus- ja ihmisoikeudet oikeudesta omaan
omaisuuteen ja oikeudesta elinkeinon harjoittamiseen”

Vastine:

MRL 161 § 1 mukaan "Kiinteiston omistaja ja haltija on velvollinen
sallimaan yhdyskuntaa tai kiinteistéa palvelevan johdon sijoittamisen
omistamalleen tai hallitsemalleen alueelle, jollei sijoittamista muutoin voida
jarjestaa tyydyttavasti ja kohtuullisin kustannuksin. Sama koskee johtoihin
liittyvia vahaisia rakennuksia ja laitteita. Johtoa tai muuta laitetta ei saa
rakentaa niin, etta vaikeutetaan alueen kaavoitusta tai kaavan toteutumista.
Jollei sijoittamisesta ole sovittu kiinteistdn omistajan tai haltijan kanssa,
sijoittamisesta paattaa kunnan rakennusvalvontaviranomainen.
Sijoittamisesta paatettdessa on kiinnitettdva huomiota siihen, ettei
kiinteistdlle aiheuteta tarpeetonta haittaa."

”Savonlinnan kaupungin toimielimet seka viranhaltijat ovat esteellisié
toimimaan tdmén paatdéksen valmistelijana, esittelijdna taikka
pdédtoksen tekijana”

Vastine:

Esteellisyys on aina jonkun henkilén suhde johonkin asiaan, kuten
toimielimen jasenen tai viranhaltijan. Se, ettd kaupunki omistaa osakkeita,
ei tee rakennusvalvontaviranomaista eika viranhaltijaa esteelliseksi.

Hallintolaki 27 § Esteellisyys

*Virkamies ei saa osallistua asian késittelyyn eiké olla lasna sita
késiteltdessé, jos hdn on esteellinen.

Mité virkamiehen esteellisyydesta sdddetédén, koskee mybés monijasenisen
toimielimen j&senta ja muuta asian kéasittelyyn osallistuvaa seké
tarkastuksen suorittavaa tarkastajaa.”

”Sdhkoyhtio ei ole osoittanut, ettd ilmajohdon rakentaminen tilalle
740-524-5-13 olisi vélttimaétonta”

Vastine:

Sahkomarkkinalaki (588/2013) edellyttaa, etta verkonhaltijoiden on
suunniteltava, rakennettava ja yllapidettavajakeluverkko toiminnan
laatuvaatimusten mukaisesti. Verkonhaltija on tehnyt Energiavirastolle
jakeluverkkoansa koskevan kehittdmissuunnitelman.
Kehittamissuunnitelman mukaisesti tassa nimenomaisessa tapauksessa
ilmajohtoverkkoa ollaan siirtdmassa metsista teiden varsille.

7Paétoksessd ei ole huomioitu ympdristérikosta, jonka sdhkoyhtié
aikoo tehda”

Vastine:

Yhdyskuntaa tai kiinteistda palvelevien johtojen rakentaminen ja siihen
liittyva valvonta ei kuulu Rakennus- ja ymparistlautakunnalle. MRL 161 § 1
mukaisesti ainoastaan johtojen sijoittamisesta paattaa
rakennusvalvontaviranomainen.

7Paétoksesséd ei myoskdan ole eritelty sitéd, kuinka kauan sahkoyhtio
aikoo pitdéd johtoaan tilalla 740-524-5-13”
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Yhteenveto:

Vastine:
Sahkdyhti6 voi pitda johtojaan paatdksen mukaisesti tarvitsemansa ajan tai
kunnes toisin sovitaan. Paatos ei ole maaraaikainen.

”Sdhkoyhtio ei ole neuvotellut sopimuksesta maanomistajan kanssa”

Vastine:

Suur-Savon Sahkd Oy:n hakemuksen mukaan "Emme ole péésseet
sopimukseen kKiinteistén 740-524-5-13 maanomistajien kanssa
Jjohdon sijoittamisesta kyseiselle tilalle. Myéskdéan katselmuksen
jérjestdminen kiinteistélle maanomistajan kanssa ei ole onnistunut.”
Nain ollen rakennusvalvontaviranomainen on velvollinen MRL 161 §:n
mukaisesti paattamaan johtojen sijoittamisesta.

”Paétos on tehty tietoisen siita, ettd johdon sijoittaminen tilalle 740-
524-5-13 perustuu taloudellisen hyédyn tavoitteluun ja néin ollen
tarkoituksena tuottaa lisda rahaa myos Savonlinnan kaupungille”

Vastine:
Paatos on tehty MRL 161 §:n, Energiaviraston hyvaksyman
kehityssuunnitelman ja saatujen selvitysten mukaisesti.

”Savonlinnan kaupungin Rakennus- ja ympdristélautakunnalla ei ole
ollut kdytéssain & eika “ lisdselvitysti

pdédtoksentekoa tehdessédin”

Vastine:

Savonlinnan kaupungin rakennusvalvonta on katselmusmuistion 26.4.2022
mukaisesti lahettanyt lisaselvityspyynnén saantitodistuksella [ GGz ia
I 6.6.2022 hallintolain 60 § Todisteellinen tiedoksianto
mukaisesti. Posti on palauttanut rakennusvalvontaan

saantitodistuskirjeen 28.6.2022 noutamatta.

I o~ Vastaanottanut saantitodistuksella lahetetyn
lisdselvityspyynnon 19.6.2022. Han ei ole kommentoinut Suur-Savon
Sahko Oy:n hakemusta sahkoverkon sijoittamiseksi missaan vaiheessa.

B o shettianyt 14.6.2022 asiaa selventdvan sahkdpostin
rakennustarkastajalle, mika on huomioitu lisdselvityksend. Sahkdposti on
esityslistaliitteena B ja luettavissa luottamushenkildiden extranetissa.

”Savonlinnan kaupungin on maéaréttidvd maksamaan kaikki
aiheutuneet kustannukset.”

Vastine:

Vaatimukselle kustannusten tai oikeudenkayntikulujen korvaamisesta ei ole
perusteita. Asiassa ei ole kyse viranomaisen virheesta, eika ole
kohtuutonta, ettd valittaja joutuu vastaamaan omista kuluistaan.

Edelld mainituilla perusteilla tulee valittajan esittamat vaatimukset hylata,
koska valittaja ei ole valituksessaan esittanyt mitaan sellaisia perusteita,
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joiden mukaan rakennus- ja ymparistdlautakunnan paatos olisi maankaytto-
ja rakennuslain vastainen.

Rakennustarkastaja Karvinen Juha
Rakennus- ja ymparistdlautakunta antaa Ita-Suomen hallinto-oikeudelle

selostusosan mukaisen lausunnon.

Jasen Pekka Laitinen poistui esteellisena kokoushuoneesta eika ottanut
osaa asian kasittelyyn eika paatoksen tekoon. Esteellisyyden syy:
yhteisojaavi.

Paatésehdotus hyvaksyttiin.

[td-Suomen hallinto-oikeus



