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Hei!

Huomasin, etta en kirjoittanut valitukseen vastaanottajan nimea. Lahetéan korjatun

version, vain vastaanottajan nimi on uutta. Huomatkaa myds, ettd minulla ei ole
lakiavustajaa, ja prosessiosoite on Juha Kukkosen oma osoite ja sdhkdpostiosoite.

Terveisin Juha Kukkonen

---------- Forwarded message -~ze----

Lahettaja: Juha Kukkonen q~

Date: pe 22. jouluk. 2023 klo 0.12

Subject: Kunnallisvalitus Savonlinnan kaupunginvaltuusto 13.11.2023, § 64 Tottinkadun

pysakointihallin yhtidittaminen
To: <ita-suomi.hao@oikeus.fi>

Juha Kukkonen

Itd-Suomen hallinto-oikeus
ita-suomi.hao@oikeus.fi

Kunnallisvalitus Savonlinnan kaupunginvaltuusto 13.11.2023, § 64 Tottinkadun
pysakointihallin yhtidittdminen

Teen otsikossa mainitusta Savonlinnan kaupunginvaltuuston 13.11.2023
tekemasta paatoksestd § 64 Tottinkadun pysakdintihallin yhtidittaminen
kunnallisvalituksen. Paatés on tehty vakavien muotovirheiden vuoksi vaarassa
jarjestyksessa.

Vaadin, etta valituksen kohteena olevaa Savonlinnan kaupunginvaltuuston paatosta ei
saa panna taytantéén ennen paatdksen lainvoimaisuutta.

Vaadin, etta jos valitukseni hyvaksytaan hallinto-oikeudessa oikeudenkayntimaksu
maarataan Savonlinnan kaupungille ja etta valittajalle suoritetaan julkisten mutta



maksullisten asiakirjojen hankinnasta ja valituksen laatimisesta kohtuullinen 250 euron
korvaus. Valittaja on itse joutunut hankkimaan maanmittauslaitoksesta maksullisia
asiakirjoja (kiinteistérekisteriote, lainhuutotodistus, rasitustodistus, kauppakirja, seka
kaupungin rakennusvalvonnasta maksuton rakennus- ja huoneistorekisteriote), silla
toistuvista pyynnoista huolimatta kaupungin hallinto ei ole halunnut esittaa naita
keskeisia asiakirjoja paattajille valmistelussa. Kaksi virkamiestd on myos valmistelun
aikana vaittanyt, etta litteena oleva kauppakirja olisi salainen, vaikka se ei sita ole.
Pyysin sdhkopostilla keskiviikkona 13. joulukuuta 2023 klo 12.07 valituksen kohteena
olevaa paatosta Savonlinnan kaupungin arkistosta seuraavalla séhkopostiviestilla:

Hei!

Saisinko Savonlinnan kaupunginvaltuuston poytakirjasta oheisen paatésotteen
litteineen ja muutoksenhakuohjeineen tdhan sahkopostiin?

Savonlinnan kaupunginvaltuusto 13.11.2023, § 64 Tottinkadun pyséakéintihallin
yhtidittaminen

Terveisin

Juha Kukkonen
Kaupunginvaltuutettu

Savonlinna

Sain torstaina, joulukuuta 14, 2023 8:14 ap. sahkopostilla seuraavan vastauksen
kaupungin arkistosta:

Hei



Tassa pyytdmasi pdytakirjanote. Liitteita oli paljon, mutta minusta ne oli esityslistaliitteita,
ei poytakirjaan kuuluvia.

Ystavallisin terveisin

Toimistosihteeri
Savonlinnan kaupunki

Pyydén siis hallinto-oikeutta huomioimaan, ettd kaupungin hallinto ei toimittanut
valittajalle paatésotteen mukana paatokseen kaytettyja liitteitd. Huomionarvoista on
my0s se, ettd paatéksen muutoksenhakuohjeessa ei mainita, milloin paatés on asetettu
julkisesti nahtaville. Silla seikalla on merkitysta, milloin valitusaika paattyy. Valittajan
nakemyksen mukaan pdytakirja oli asetettu julkisesti nahtaville 17.11.2023. Silloin
valitusaika 30 paivaa paatoksen tiedoksisaannista (7 paivaa julkiseksi tulosta) lukien on
24,12.2023 asti.

Valituksenalainen paatds on tehty vakavien muotovirheiden vuoksi vaarassa
jarjestyksessa. Ensimmainen virhe on seuraava:

Muotovirhe 1

Ohessa on linkki Savonlinnan kaupunginvaltuuston kokouksen videotallennukseen.
(https://www.youtube.com/watch?v=DgNIzd45EBM) Tallennuksen noin 35 minuuttia 30
sekunnin kohdalla Juha Kukkonen saa pyytaméansé puheenvuoron, jossa han tulee
esittamaén asian palauttamista uudelleen valmisteluun. Muutosesityksen puheenvuoro
sai puheenjohtajan paatéksen mukaisesti kestda vain kaksi minuuttia. Siina ajassa
palautusesitysté ja sen puoltamista koskevaa perusteellista analyysia ei ollut mahdollista
esittdd eheéna kokonaisuutena. llmoitin jo puheenvuoroni alussa, etta esitykseni
pilataan silla, ettd puheenvuoro taytyy keskeyttaa niin usein. Siten luottamushenkilén,
Juha Kukkosen toimivapautta ja esitysvapautta rajoitettiin niin paljon, etta esitys ei voinut
saavuttaa kaikkien kaupunginvaltuutettujen tietoisuutta siten, etta he voisivat ottaa
esitykseen perustellusti kantaa. Kyseessa on siis muotovirhe, kun luottamushenkilo ei
saa hairiotta esittdd muutosesitysta koskevaa puheenvuoroaan.

Ylla olevan vuoksi jatin paatokseen eridvan mielipiteen:

Kirjallinen eridva mielipide Savonlinnan kaupunginvaltuusto 13.11.2023, § 64
Tottinkadun pysékadintihallin yhtidittdminen



Jatan kirjallisen eriavan mielipiteen paatokseen. Yritin jattaa paatdsehdotukseen
muutosesityksen, mutta kokouksessa tapahtui karkea muotovirhe. Yritin tehda

erittdin laajaan ja monipuoliseen asiaan muutosesityksen, mutta esitykseni sisalté
tuhottiin silld, ettd sain esittdd muutosta vain kaksi minuuttia kerrallaan, kun puheeni
useasti keskeytettiin. Puheenjohtaja oli iimoittanut kokouksen alussa, etta valtuutetut
saavat pitaa enintdan kahden minuutin pituisia puheenvuoroja. Kun puheenvuoroni
keskeytettiin jopa kesken virkkeen, esitykseni pilattiin, eivatkd muut valtuutetut saaneet
kuulla muutosesitystani rauhassa, kun muut valtuutetut saivat vélissa pitda omia
puheenvuorojaan. Sitten sain taas uudelleen puheenvuoron, mutta tallainen
keinotekoinen ja mielivaltainen toiminta, ettd puheenvuoro sai kestaa vain kaksi
minuuttia ja sitten puheenvuoro keskeytettiin, esti asian jarkevan kasittelyn. En
kokouksen aikana pystynyt esittamaan muutosesitystd kokonaisuudessaan enka siten,
ettd muut valtuutetut olisivat saaneet esityksestani selkedn kuvan. Saadessani uuden
vuoron puhua, edellisen puheenvuoron jalkeen useat valtuutetut pitivat omia
puheenvuoroja, joten muutosesitykseni ei saanut edes teoriassa mahdollisuutta tulla
asiallisesti kuulluksi tai menestya aanestyksessa. Useita paatésehdotuksen kohtia
kasitteleva ehdotukseni olisi kestényt yhdella kertaa esitettyna alle kymmenen minuuttia.
Se ei olisi ollut pastosehdotuksen selostuksen mittaan ja esityslistan liitteina olevaan
aineistoon néhden ollenkaan kohtuuton. Kaupunginlakimies ei reagoinut mitenkaan
valtuutetun kokemaan keskeytyksista johtuneeseen turhautumiseen, ja
kaupunginlakimies itse sai asian valmistelijana puhua keskeytyksetta niin kauan ja niin
usein kuin han itse koki tarpeelliseksi. Nahdakseni puheenvuoroni keskeyttaminen
kahden minuutin valein oli tarkoituksellista asian kasittelyn hairintaa.

Muotovirhe 2

Hallintoasian valmistelussa selvitetdan paatoksentekoa varten tarvittavat asiat.
Yleissdannokset asian kasittelystd ovat hallintolain 5 ja 6 luvuissa. Kunnan toimielinten
asioiden valmistelusta on saadetty kuntalaissa. Hallintolain ja kuntalain mukaan
viranomaisen on huolehdittava asian valmistelussa riittavasta ja asianmukaisesta
selvittdmisesta hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot ja selvitykset.
Kuntalain mukaan kunnanhallitus vastaa kunnanvaltuuston paatosten valmistelusta, ja
valmistelussa on huolehdittava riittdvasta ja asianmukaisesta selvittamisesta.

Kaupunginhallituksen esityksessa kaupunginvaltuustolle ja valtuuston paatosesityksessa
esitettiin, etta "perustettavaan yhti6on luovutetaan Pysakaintilaitoksen
siirtokirjaluonnoksen (Uusi liite Pysakdintilaitoksen siirtokirja) mukaisesti Savonlinnan
kaupungin osuus (113/183) padomasijoituksena kiinteistolla 740-1-34-4 sijaitsevasta
Tottinkadun pysakdintirakennuksesta." Valmistelussa Savonlinnan
kaupunginhallitukselle oli esitetty vaite (muun muassa esityksen liitteessa), etté osa el
70 autopaikkaa pyséakéintihallin kaikkiaan 183 autopaikasta omistaisi Suur-Savon
Osuuskauppa. Se tarkoittaa siis sitd, etta perustettavaan yhtiéén Suur-Savon
Osuuskauppa luovuttaisi omana osuutenaan 70 autopaikkaa pagomasijoituksena
kiinteistolla 740-1-34-4 sijaitsevasta Tottinkadun pysakdintirakennuksesta. Jo
kaupunginhallituksen kasittelyn aikana Juha Kukkosella oli epailys, etta Suur-Savon
Osuuskauppa ei voi omistaa mainittua 70 autopaikkaa, silla kenellekaan ei ollut annettu



lupaa luovuttaa 70 autopaikkaa kaupungin omistamista 183 autopaikasta. Tama kay ilmi
valituksen liitteena olevista kaupunginhallituksen

omistajaohjauspaatokseen liittyvista asiakirjoista (huom! naitdkaan olennaisia asiakirjoja
ei esitetty asiaa vaimistelleelle kaupunginhallitukselle). Pysakdintihallin 70 autopaikkaa
viela huhtikuussa 4.4.2019 hallinnoinut Savonlinnan Opiskelija-asunnot Oy sai
kaupunginhallituksen omistajachjauksen (28.3.2019) perusteella siirtdd Suur-Savon
Osuuskaupalle autopaikkojen kayttéoikeuden ja vastuut, mutta asuntoyhticlla ei
tietenkaan ollut oikeutta myyda niita, koska se ei edes omistanut niitd. Tapahtunut
kayttboikeuden ja vastuiden siirto kay ilmi valituksen liitteena olevasta kauppakirjasta,
jonka virkamiehet salasivat kaupunginhallituksen jasenilta ja viimein myds
kaupunginvaltuutetuilta. Ja kun Suur-Savon Osuuskauppa ei kaupunginvaltuuston
paatoksen aikana omistanut autopaikkoja, kaupunginvaltuuston paatés on puutteelliseen
selvitykseen perustuva ja mitatdn, eika sita voida panna taytantéon paatdksen
mukaisena. Suur-Savon Osuuskauppa ei ndet voi luovuttaa "70 autopaikkaa
padomasijoituksena kiinteistolla 740-1-34-4 sijaitsevasta Tottinkadun
pysakointirakennuksesta”, silla se ei ole koskaan omistanutkaan niita. Liitteena on myos
Savonlinnan kaupungin rakennusvalvonnasta saatu 1.12.2023 paivatty rakennus- ja
huoneistorekisteriote, jonka mukaan pysakdintihallin omistaa yksin Savonlinnan
kaupunki. Jos pysakaintihallin 70 pysakdintipaikkaa olisi luovutettu 4.4.2019 Suur-Savon
Osuuskaupalle, on merkillista, etta omistusta ei olisi merkitty Savonlinnan rakennus- ja
huoneistorekisteriin vield neljan vuoden ja kahdeksan kuukauden jalkeen. Syy siihen on
luonnollisesti se, ettd 70 autopaikan luovutuksesta ei Suur-Savon Osuuskaupalla ole
olemassa luovutuskirjaa, joka olisi vahimmaisvaatimus osoituksena autopaikkojen
omistuksesta, eika sellaista asiakirjaa ole luovutettu Savonlinnan kaupungin
rakennusvalvonnalle.

Kiinteistokaupassa kaupanvahvistajan on kahden paivan kuluessa luovutuksen
vahvistamisesta ilmoitettava luovutuksesta maanmittauslaitokselle ja sille kunnalle,
jonka alueella luovutettava kohde sijaitsee. Jos luovutuksen kohde on rakennus, siita on
ilmoitettava niin ikdan maanmittauslaitokselle. Vaestorekisteri yllapitaa
maanmittauslaitoksen tietojen pohjalta rakennus- ja huoneistorekisteria. Verohallinto
tarvitsee myés naité tietoja, joiden perusteella se voi peria kiinteistéveroa oikeilta
omistajilta.

Viela kaupunginvaltuuston kokouksessa kaavapaallikkd Paivi Behm ja
hallintojohtaja-kaupunginlakimies Markus Hamalainen vaittivat, ettd 70 autopaikkaa on
siirtynyt Suur-Savon Osuuskaupan omistukseen (asian voi tarkistaa valituksen
videolinkista). Kaupunginvaltuuston kokouksen esityslistalla on ollut liite, jota en voi
toimittaa hallinto-oikeudelle tai |ahettaa eteenpéin enka jarjestelméan

kayttdongelman vuoksi paase edes lukemaan sita (EI-JULKINEN LIITE K (Muistio,
Tottinkadun pyséakéintilaitos). Mainitun muistion on allekirjoittanut kaksi kaupungin
virkamiesta, Markus Hamalainen ja Paivi Behm, seka kaksi Suur-Savon Osuuskaupan
edustajaa seka nyt jo toiseen yhtiéon fuusioituneen Savonlinnan opiskelija-asunnot Oy:n
edustaja. Pitkahkossa muistiossa kaupungin virkamiehet vakuuttavat allekirjoituksin, etta
70 autopaikan omistus on siirtynyt osuuskaupalle, vaikka valitukseen liitetyt asiakirjat
todistavat toisin. Kaavapaallikkd kaytti valtuuston kokouksessa vaitettd myos perusteena
sille, etté 70 autopaikan omistajalta ei juuri siksi peritty vuokraa, koska osuuskauppa oli



autopaikkojen omistaja eika vuokralainen. Vaite tarkoittaa sita, ettd osuuskaupalta ei ole
koskaan peritty vuokraa autopaikoista. Mutta kuten olen edella valituksessani todistein
osoittanut, ettd osuuskauppa ei ole autopaikkojen omistaja, se ei ole myéskaan
vastannut omistukseen liittyvista vastuista ja kustannuksista. Se ei ole

myOskaan maksanut neljalta vuodelta (2020-2023) kiinteistoveroa, joka on
Savonlinnassa 1,43 % rakennuksen omistuksen verotusarvosta.

Verohallinnon ilmoituksen mukaan "Pyséakéintilaitoksen rakennustyyppi on
pyséakointitalo, jonka jalleenhankinta-arvo maaraytyy autopaikkojen perusteella.” Kun
pysakaintitalon yhden autopaikan jalleenhankinta-arvo on noin 15 000-25 000 euroa, 70
autopaikan jalleenhankinta-arvo on noin 1 050 000-1 750 000 euroa.
Jalleenhankinta-arvon ollessa verotusarvon maarittelyn pohjana, kiinteistoveron maara
olisi vuodessa esimerkiksi 30 %:n vahennyksella (jh-arvo 735 000-1 225 000 €) noin 10
500-17 500 euroa. Neljan vuoden kiinteistdvero olisi siten noin 42 000-70 000 euroa.

Kaavapaallikko ilmaitti siis kaupunginvaltuuston kokouksessa, ettd Suur-Savon
Osuuskaupalta ei ole peritty vuokraa autopaikoista. Hdn myds ilmoitti, etta
pysakaintihallin yllapito on ollut tappiollista. Kun Osuuskauppa ei ole maksanut vuokraa
eivatka virkamiehet ole esittaneet selvitysta, ettd Osuuskauppa olisi maksanut
pysakointipaikoista mahdolliseen omistajuuteen kuuluvia kuluja, siten Osuuskaupan
voidaan olettaa hallinnoineen autopaikkoja maksutta, ja pysékdintihallin tappioista on
kantanut vastuun yksin Savonlinnan kaupunki. Tasta heraa perustellusti epaily
Osuuskaupan saamasta huomattavasta laittomasta valtiontuesta. Jo
kaupunginhallituksen kasittelyn aikana Juha Kukkonen toi tAman epailynsa esille, mutta
virkamiehet eivat kysymyksiin vastanneet eivatka tehneet asiasta selvitysta.

Savonlinnan kaupunki ei ole jarjestényt tarjouskilpailua pysakointihallin autopaikkojen
myynnista. Se, ettd Savonlinnan Opiskelija-asunnot Oy sai kaupunginhallitukselta
28.3.2019 omistajaohjauksen oikeudesta siirtaa 70 pysakointipaikan kayttooikeus ja
vastuut Suur-Savon Osuuskaupalle, ei poista omistajalta eli kaupungilta velvollisuutta
jarjestaa pysakaintipaikkojen omistusoikeuden siirrosta eli kaupasta tarjouskilpailua.
Suur-Savon Osuuskaupalla ei voi olla etuosto-oikeutta autopaikkoihin vain siksi, etté
silla olisi niiden kayttdoikeus. Nain merkittdvaa julkista omaisuutta ei voi luovuttaa
kaymatta omistuksesta kilpailua.

Valituksen alaisen paatoksen kasittelyssa Savonlinnan kaupunginvaltuustolta on salattu
suuri maara paatoksentekoon vaadittavia olennaisia asiakirjoja, mutta sen liséksi
valtuutetuille on esitetty tosiasioiden vastaisia vaitteita, jotka eivat siis ole totta. Moni
virkamiesten véite voidaan osoittaa perattémaksi valittajan oheen liittamista asiakirjoista.
Kaikki edella mainittu olkoon osoituksena, ettd kaupunginvaltuuston paatos on
tapahtunut vaarassa jarjestyksessa

Olennaisten menettelyvirheiden vuoksi valituksen kohteena oleva Savonlinnan
kaupunginvaltuuston p&atés on kumottava ja palautettava uuteen valmisteluun ja
kéasittelyyn. Epaily mahdollisesta laittomasta valtiontuesta on erikseen selvitettava asia.



Terveisin

Juha Kukkonen
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