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HANKINTAYKSIKKO

MAARAAIKA

Savonlinnan kaupunki
Y-tunnus: 0166906—4
Osoite: Olavinkatu 27, 57130 Savonlinna

jaliempana myoés "hankintayksikko6”

MH-Rakenne on saanut hankintaoikaisuvaatimuksen kohteena olevan
hankintaoikaisupaatoksen tiedokseen sahkodisesti 11.9.2025 (liite 1.1).
Muutoksenhakuaika paattyy siten aikaisintaan 25.9.2025.
Hankintaoikaisuvaatimus on tehty maaraajassa.

LIKESALAISUUDET

Tama hankintaoikaisuvaatimus ei sisalla MH-Rakenteen salassa pidettavia
liikesalaisuuksia. Hankintaoikaisuvaatimuksen liite 6 on salassa pidettava
kaikkia muita kuin hankintayksikk6a kohtaan.
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| VAATIMUKSET

Il TAUSTA

MH-Rakenne vaatii kunnioittavasti hankintaoikaisuvaatimuksen kohteena
olevaan hankintaoikaisupaatokseen (liite 1) liittyen, ettd hankintayksikko:

1. kumoaa hankintayksikdn hankintaoikaisupaatdksen;

2. korjaa virheellisen menettelynsa ensisijaisesti arvioimalla MH-Rakenteen
tarjouksen tarjouspyynnéonmukaisuuden uudelleen ja ottamalla MH-
Rakenteen tarjouksen mukaan tarjousvertailuun ja foissijaisesti
jarjestamalla asiassa uuden tarjouskilpailun.

Hankintayksikkd on kilpailuttanut avoimella menettelyllda Schaumanintien
varikon korjaamohallin rakennusurakan. Hankintailmoituksen (liite 2)
mukaan urakkamuotona on jaettu urakka, jossa rakennusteknisten toiden
urakoitsija toimii paaurakoitsijana ja paatoteuttajana. LVIA- ja sahkdurakat
suoritetaan paaurakoitsijalle alistettuina sivu-urakoina. Hankinta ol
kansallisen kynnysarvon ylittavd hankinta ja sen ennakoitu arvo ol
hankintailmoituksen mukaan 4 200 000 euroa.

Voittaneen tarjoajan valintaperusteena oli hinnaltaan edullisin tarjous.
Hankintayksikkd valitsi tarjouskilpailun voittajaksi hankintapaatoksella TL
19.08.2025 § 136 (liite 3) MH-Rakenne Oy:n.

SSP Group Oy teki hankintayksikolle 21.08.2025
hankintaoikaisuvaatimuksen (liite__4), jossa se vaati MH-Rakenteen
tarjouksen hylkdamista tarjouspyynnon kelpoisuusehtojen vastaisena.

Hankintayksikkd0 oikaisi 19.08.2025 tekemansa hankintapaatoksen
hankintaoikaisuvaatimuksen kohteena olevalla hankintaoikaisupaatoksella
(liite 1) ja valitsi tarjouskilpailun voittajaksi SSP Group Oy:n. Hankintayksikko
hylkdsi MH-Rakenteen tarjouksen tarjouspyyntéa vastaamattomana.
Hankintayksikko perusteli tarjouksen hylkaamista silla, ettd MH-Rakenne ei
tayttanyt luottoluokitusta koskevaa kelpoisuusehtoa.
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Il PERUSTEET

Hankintayksikkd6 on menetellyt hankintaoikaisuvaatimuksen kohteena
olevassa hankinnassaan hankintalain (1397/2016) vastaisesti, kuten
seuraavaksi osoitetaan.

1 MH-Rakenne on tayttinyt asetetun luottoluokitusvaatimuksen

Tarjouspyynnon liitteena olleen urakkaohjelman (liite 5) kappaleen 17.2
mukaan:

"Tarjoajan tulee tarjouksensa liitteené toimittaa
soveltuvuusvaatimusten tayttymisesta osoittavat asiakirjat:

5) yrityksen luottoluokitus tayttda vahintddn Rating Alfa -luokituksen A
(tyydyttava) tason”

Vaadittu Rating Alfa -luokitus viittaa Suomen Asiakastieto Oy:n ("Suomen
Asiakastieto”) luottoluokitusjarjestelmaan, jonka nimi on "Rating Alfa -
yritysanalyysi ja luottokelpoisuusraportti”.!

MH-Rakenteen tarjous on hylatty tarjouskilpailusta sen vuoksi, ettd sen
luottoluokitus on hankintayksikbn mukaan ollut Suomen Asiakastiedon
Rating Alfa -luottoluokitusjarjestelmassa C.

MH-Rakenne on kuitenkin tayttanyt asetetun luottoluokitusvaatimuksen
toisen luottoluokittajan luottoluokituksen perusteella. Asiassa on olennaista
huomata, ettd MH-Rakenne ei ole Suomen Asiakastiedon asiakas. Sen sijaan
MH-Rakenne on Vastuu Groupin Luotettava Kumppani -palvelun myéta Dun
& Bradstreet Finland Oy:n ("Dun & Bradstreet”) asiakas.

1 https://www.asiakastieto.fi/yritykset/tuotteet-ja-palvelut/rating-alfa?utm _campaign=SEA-SME-Pmax-
Rating-

alfa&gad source=1&gad campaignid=21157686920&gbraid=0AAAAADIPOKT9bOgayHRdXYVQ XkcO
xjb&qclid=Cj0KCQjw8p7GBhCjARIsAEhghZ3fV7XaJlsD3twiHduKoGsa7qg8H-
Kc1lEKN5abGeOQjiyZc7f5H0GjAaAsOzEALwW wcB
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MH-Rakenne toimittikin tarjouksessaan hankintayksikolle Vastuu Groupin
Luotettava Kumppani -raportin, josta riidattomasti ilmeni, ettd MH-Rakenteen
luottoluokka Dun & Bradstreetin luottoluokituksessa on A (liite 6).

Edelleen on yleisesti tiedossa oleva asia, ettd Dun & Bradstreetin
luottoluokka A edellyttaa yritykselta parempaa taloudellista tilaa kuin Suomen
Asiakastiedon luottoluokka A.

Esimerkiksi markkinaoikeuden asiassa MAO H182/2022 hankintayksikon
vaatimuksena oli, etta tarjoajan luottoluokitus on vahintaan:

"A (Bisnode Finland Oy:n Ratingluokka), AA (Suomen Asiakastieto
Oy:n Rating Alfa) tai muu vastaava luottoluokitus.”

Tassa yhteydessa todetaan selvyyden vuoksi, ettd Bisnode Finland Oy on

muuttanut nimensa ja se on nykydan Dun & Bradstreet Finland Oy, mutta
luottoluokitusjarjestelma on edelleen sama:

Kuva 1. Kuvakaappaus Dun & Bradstreetin internetsivuilta:

« % shop-fidnt n g & 0 me
+ e =
cr\&“ Henkilluottotiedot  Tark 'y
Verkkokaup Bpamme uudistui! | Bisnode on,
nyt Dun & Bradstreet - sama raportti, uusi
nimi
Verkkokauppamme uudistuil | Bisnode on nyt Dun & Bradstrost - sama raportt, uusi nimi
dun®
o s # o L2CBCPAWEE P ~ofuow

Kuten kyseisestd markkinaoikeuden ratkaisusta MAO H182/2022 iimenee,
Dun & Bradstreetin luottoluokka A, joka MH-Rakenteella on, vastaa
Suomen Asiakastiedon Rating Alfa -luottoluokkaa AA. Tama on myds
taysin yleisesti kaikkien julkisia hankintoja kilpailuttavien tahojen tiedossa.
MH-Rakenne on siten ylittdnyt Suomen Asiakastiedon Rating Alfa -
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luottoluokkaa A koskevan vaatimuksen. MH-Rakenteen tarjous on nain ollen
hylatty hankintalain vastaisesti.

Hankintayksikkd on hankintaoikaisuvaatimuksen kohteena olevassa
oikaisupaatoksessaan vaittanyt, ettd Dun & Bradstreetin luokitus perustuu
tarjoajan talouden osalta eri tekijoihin kuin Rating Alfa -luokitus. Tama ei
kuitenkaan pida missaan maarin paikkaansa. Sekd Suomen Asiakastieto etta
Dun & Bradstreet perustavat luottoluokituksensa samoihin yrityksista
saatavissa oleviin julkisiin taloustietoihin seka luottoluokituspalveluun
syotettyihin tietoihin. Ero MH-Rakenteen luottoluokituksessa Suomen
Asiakastiedon ja Dun & Bradstreetin luottoluokitusjarjestelmien valilla johtuu
kuitenkin siita, ettd MH-Rakenne ei ole Suomen Asiakastiedon asiakas, eika
sitd siihen voida velvoittaakaan. MH-Rakenteen tiedot eivat siten ole ajan
tasalla Suomen Asiakastiedon luottoluokitusjarjestelmassa toisin kuin Dun &
Bradstreetin luottoluokitusjarjestelmassa, johon MH-Rakenteen tiedot
paivittyvat reaaliaikaisesti valittomasti, kun MH-Rakenne lisaa tietoja Vastuu
Groupin Luotettava Kumppani -palveluun.

Hylkdamispaatoksen jalkeen MH-Rakenne on selvittdnyt Suomen
Asiakastiedolta, miksi sen luottoluokka on ollut Rating Alfa -
luottoluokituksessa C. Selvityksessa ilmeni, ettd Suomen Asiakastiedon
Rating Alfa -luottoluokitusjarjestelmdssd on virheellisesti Suomen
Asiakastiedon omista ongelmista johtuen nakynyt, ettd MH-Rakenteella olisi
ollut kolme laskua maksamatta, vaikka ne on maksettu hyvissa ajoin jo
yhdeksan kuukautta sitten. Suomen Asiakastiedon tietoihin ei mydskaan ollut
paivittynyt Suomen Asiakastiedon omista ongelmista johtuen MH-Rakenteen
viimeisimman paattyneen tilikauden tilintarkastuskertomusta, vaikka MH-
Rakenne on lahettanyt kyseisen asiakirjan lain vaatimalla tavalla ja lain
vaatimassa ajassa Patentti- ja rekisterihallitukselle.

Edelleen Suomen Asiakastiedon luottoluokituksessa MH-Rakenteen
luottoluokitusta on heikentanyt se, ettd Suomen Asiakastieto on arvioinut,
jalleen omista ongelmistaan johtuen, luottoluokituksen ilman MH-Rakenteen
paattajien luottoluokitustietoja, vaikka ne ovat olleet Suomen Asiakastiedon
saatavissa. Nama kaikki seikat on sen sijaan huomioitu Dun & Bradstreetin
luottoluokituksessa ja tdman vuoksi Dun & Bradstreetin luottoluokka A, joka
vastaa Suomen Asiakastiedon luottoluokkaa AA, antaakin oikean kuvan MH-
Rakenteen luottoluokasta.
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MH-Rakenteen heikko luottoluokitustaso Suomen Asiakastiedon Rating Alfa
-luottoluokituksessa selittyykin vain ja ainoastaan silla, ettd Suomen
Asiakastieto on kayttdnyt taysin puutteellisia tietoja MH-Rakenteen
luottoluokituksen arviointiin. Tatd ei voida missaan tilanteessa lukea MH-
Rakenteen syyksi, erityisesti kun MH-Rakenne ei edes ole Suomen
Asiakastiedon asiakas, eika sita voida siihen velvoittaakaan.

Hankintayksikkd on siten menetellyt hankintalain vastaisesti, kun se on
katsonut, ettei MH-Rakenne ole tayttanyt asetettua luottoluokitusvaatimusta.

2 Hankintayksikko on menetellyt puolustautumis- ja kuulemisoikeuksien periaatteiden
vastaisesti hylatessaan MH-Rakenteen tarjouksen ilman kuulemista

MH-Rakenne valittin alkuperdisessa hankintapaatoksessa tarjouskilpailun
voittajaksi. Toisen tarjoajan tekeman hankintaoikaisuvaatimuksen myéta MH-
Rakenteen tarjous kuitenkin hylattiin, koska MH-Rakenne ei vaitetysti
tayttanyt luottoluokkaa koskevaa soveltuvuusvaatimusta.

Hankintayksikk6 ei kuitenkaan varannut MH-Rakenteelle mitaan
mahdollisuutta toimittaa asiassa selvitysta tai antaa edes lausuntoa
hankintaoikaisuvaatimuksen johdosta ennen kuin hankintayksikkd paatyi
taysin yllattaen hylkdamaan MH-Rakenteen tarjouksen nyt
hankintaoikaisuvaatimuksen kohteena olevalla paatoksellaan.
Hankintayksikko oli omatoimisesti hankkinut maksullisen luottoluokitusotteen
MH-Rakenteen luottoluokituksesta Suomen Asiakastiedon Rating Alfa -
luottoluokitusjarjestelmasta. Olennaista on, ettd MH-Rakenne ei ole missaan
vaiheessa hankintamenettelyd toimittanut hankintayksikdlle Suomen
Asiakastiedon luottoluokitusotettaan. Sen sijaan MH-Rakenteen tarjouksesta
on ilmennyt, ettd sen Dun & Bradstreetin luottoluokitus on A.

Hankintayksikkd on menetellyt hankintalain vastaisesti hylkdamalla MH-
Rakenteen tarjouksen ilman, ettd MH-Rakenteelle varattin mahdollisuus
esittaa asiassa selvitysta tai antaa edes lausuntoaan
hankintaoikaisuvaatimuksesta.
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Euroopan unionin tuomioistuimen oikeuskaytanndssd on katsottu,? etta
jasenvaltioiden hankintadirektiivin  (2014/24/EU) poissulkemisperusteita
koskevan 57 artiklan soveltamisedellytyksid maarittdessdan noudatettava
unionin  oikeutta. Erityisesti niiden on otettava huomioon paitsi
hankintadirektiivin 18 artiklassa vahvistetut hankintaperiaatteet, joihin
kuuluvat muun muassa yhdenvertaisen kohtelun periaate, avoimuusperiaate
ja  suhteellisuusperiaate, mutta myds puolustautumisoikeuksien
kunnioittamisen periaate, jota unionin oikeuden perusperiaatteena, jonka
erottamaton osa on oikeus tulla kuulluksi kaikissa menettelyissa, on
sovellettava silloin, kun hallinto aikoo tehda henkilda koskevan talle vastaisen
toimen, kuten julkista hankintaa koskevan sopimuksentekomenettelyn
yhteydessa tehtdavan poissulkemispaatoksen.

Hankintayksikdon menettely ei tayta Euroopan unionin tuomioistuimen
ratkaisun C-387/19 mukaisia puolustautumis- ja kuulemisoikeuksien
kunnioittamisen periaatteita. Kuten Euroopan unionin tuomioistuimen
ratkaisusta seuraa, MH-Rakenteella olisi ollut oikeus tulla kuulluksi siina
vaiheessa, kun hankintayksikkoé oli hylkdamassa MH-Rakenteen tarjousta.

Lisdksi markkinaoikeus on taysin vastaavan tyyppisessa ratkaisussaan MAO
H169/2022 katsonut hankintayksikdn menetelleen hankintalain vastaisesti,
kun hankintayksikkd oli vastaavalla tavalla selvittdnyt tarjoajan
luottoluokituksen toisen luottoluokittajan tiedoista kuin mihin kyseinen tarjoaja
oli tarjouksessaan vedonnut ja kun hankintayksikké oli hylannyt tarjoajan
tarjouksen sen vuoksi, ettei luottoluokitusvaatimus hankintayksikon mukaan
tayttynyt. Markkinaoikeus katsoi, ettd hankintayksikkd oli menetellyt
hankintalain vastaisesti sulkiessaan tarjoajan tarjouskilpailusta tayttymatta
jaéneen luottoluokitustiedon perusteella varaamatta talle mahdollisuutta tulla
kuulluksi poissulkemisesta ja sen perusteena olevasta
luottoluokitusvaatimuksen tayttymatta jdamisesta.

Nyt kasiteltdvassa asiassa hankintayksikkd on menetellyt hankintalain
vastaisesti myos talta osin.

2 Tuomio 14.1.2021, RTS infra ja Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel, C-387/19, EU:C:2021:13, 34 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen.
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Hankintayksikon luottoluokitusvaatimus on hankintalain vastainen

Mikali vastoin MH-Rakenteen nakemysta katsotaan, ettei MH-Rakenne ole
voinut tayttdd hankintayksikon asettamaa luottoluokitusvaatimusta Dun &
Bradstreetin  luottoluokituksella A, on seurauksena se, etta
luottoluokitusvaatimus on voitu tayttaa pelkastdan Suomen Asiakastiedon
Rating Alfa -luottoluokituksella. Tassa tilanteessa hankintayksikdn
luottoluokitusvaatimus on hankintalain vastainen.

Hankintayksikon luottoluokitusvaatimuksen mukaan yrityksen
luottoluokituksen tulee tayttda vahintdan Rating Alfa -luokituksen A taso.
Hankintayksikkd on siten nimenomaisesti vaatinut, etta tarjoajalla tulee olla
Suomen Asiakastiedon Rating Alfa -luottoluokitus A. Kansallisiin hankintoihin
ei sovelleta hankintalain 88 §:88, eikd tarjoajilla ole siten suoraan
hankintalaista seuraavaa oikeutta toimittaa nayttdéa luottoluokituksestaan
korvaavalla tavalla.

Korkein hallinto-oikeus on vastaavaa asiaa koskevassa ratkaisussaan KHO
2019:145 katsonut hankintayksikon menetelleen hankintalain vastaisesti, kun
tarjoajan soveltuvuus oli voitu osoittaa vain RALA-patevyysraportilla. Korkein
hallinto-oikeus katsoi, ettd tarjouskilpailuun osallistuminen oli edellyttanyt
yksityisoikeudellisen  yhdistyksen (RALA)  antaman maksullisen
patevyysraportin  hankkimista eikd tarjouspyynnéssa ollut ilmoitettu
mahdollisuudesta osoittaa soveltuvuus muulla vaihtoehtoisella selvityksella.

Korkein hallinto-oikeus totesi, etta tarjoajien tasapuolisen ja syrjimattdman
kohtelun seka avoimuuden ja suhteellisuuden vaatimukset edellyttivat
kansallisessa hankinnassa, etta tarjoajan soveltuvuutta koskevan
vaatimuksen  tayttyminen  voitiin  tarvittaessa  osoittaa  muullakin
vastaavanlaisella selvitykselld kuin vain Rakentamisen Laatu Rala ry:n
myodntamalla patevyydelld. Lisdksi korkein hallinto-oikeus totesi, etta
hankintailmoituksesta tai tarjouspyynndsta olisi tullut ilmetd mahdollisuus
RALA-patevyysraportin asemesta toimittaa vaihtoehtoinen korvaava selvitys,
josta mainittua raporttia vastaavat tiedot ilmenivat.

Nain ollen, mikali katsotaan, etta hankintayksikdn luottoluokitusvaatimuksen
on voinut tayttda vain Suomen Asiakastiedon Rating Alfa -luottoluokituksella
A, on hankintayksikkd6 menetellyt hankintalain vastaisesti, kun
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luottoluokitusvaatimusta ei ole voinut tayttdd myds vastaavalla
luottoluokituksella.

4 Hankintayksikon tarjouspyynto on ollut hankintalain vastainen

Hankintalain 100 §:n 1 momentin mukaan hankintayksikon on noudatettava
hankinnan kilpailuttamisessa sellaista menettelya, joka on 3 §:n 1 momentissa
tarkoitettujen periaatteiden mukainen.

Hankintalain 3 §n 1 momentin mukaan hankintayksikbn on kohdeltava
hankintamenettelyn osallistujia ja muita toimittajia tasapuolisesti ja
syrjimattomasti seka toimittava avoimesti ja suhteellisuuden vaatimukset
huomioon ottaen.

Hankintalain 104 §:n 1 momentin mukaan tarjouspyynté on tehtava kirjallisesti
ja laadittava siten, ettd sen perusteella voidaan antaa keskenaan
vertailukelpoisia tarjouksia.

Hankintalain 71 §:n 2 momentin 2 kohdan mukaan hankinnan kohdetta
kuvaavat maaritelmat on laadittava viittaamalla hankinnan kohdetta kuvaaviin
maaritelmiin sekd kansallisiin standardeihin, joilla saatetaan voimaan
eurooppalaisia standardeja, eurooppalaisiin teknisiin arviointeihin, yhteisiin
teknisiin  eritelmiin, kansainvalisiin standardeihin, muihin eurooppalaisten
standardointielinten laatimiin teknisiin viitejarjestelmiin, tai jos naita ei ole,
kansallisiin standardeihin, kansallisiin teknisiin hyvaksyntdihin tai kansallisiin
rakennusurakoiden suunnitteluun, laskentaan ja toteuttamiseen seka
tavaroiden  kayttoon  liittyviin  teknisiin ~ maaritelmiin.  Jokaiseen
standardiviittaukseen on liitettdva ilmaisu "tai vastaava”.

Hankintalain 71 §:n 3 momentin mukaan hankinnan kohdetta kuvaavassa
maaritelmassa ei saa mainita tiettya valmistajaa tai tiettya alkuperaa olevia
tavaroita, eikd siind myoskdan saa viitata tavaramerkkiin, patenttiin,
tuotetyyppiin, alkuperaan, erityiseen menetelmaan, joka on ominainen tietyn
tarjoajan tavaroille, palveluille tai tuotantoon siten, etta viittaus suosii tai syrjii
tiettyja tarjoajia tai tavaroita. Tallainen viittaus on poikkeuksellisesti
sallittu vain, jos hankintasopimuksen kohdetta ei ole mahdollista
riittdvan tasmallisesti ja selvasti kuvata muutoin. Viittaukseen on talléin
liitettava ilmaisu "tai vastaava".
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Hankintayksikon tarjouspyyntd on ollut usealta osin hankintalain vastainen.
Hankintayksikkd on tarjouspyynndssaan viitannut lukemattomia kertoja
suoraan standardeihin, esimerkkituotteisiin, tuotteiden valmistajiin ja vaatinut
tiettyjen valmistajien tuotteiden kayttamista ilman, etta tarjouspyynndssa on
ollut naiden viittausten osalta mainintaa “tai vastaava®. Viittaukset
tuotemerkkeihin ovat lisaksi olleet sellaisia, ettd esimerkkituotteen tai vaaditun
kaytettavan tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti ja riittavan
tasmallisesti ja selkeasti kuvata ilman viittaamista tuotemerkkiin. Naissa
tapauksissa tuotemerkkeihin ei olisi saanut viitata edes kayttamalla ™tai
vastaava” -muotoilua, jota hankintayksikko ei ole edes kayttanyt.

Kuten unionin tuomioistuimen oikeuskaytanndssakin on todettu, riski jonkin
valmistajan tuotteille annetusta etusijasta on sitd suurempi, mita
yksityiskohtaisempia tekniset eritelmat ovat (tuomio 25.10.2018, Roche
Lietuva, C-413/17, EU:C:2018:865, 36 ja 37 kohta).

Markkinaoikeus on ratkaisussaan MAO 203/2025 katsonut, ettd kun
hankintayksikdlla oli ollut mahdollisuus kuvata hankinnan kohteena olevien
tuotteiden tekniset ja toiminnalliset ominaisuudet riittdvan tasmallisesti ja
selvasti, perusteita tiettya alkuperaa olevien esimerkkituotteiden kayttamiselle
ei ollut. Markkinaoikeus totesi ratkaisussaan, etta tuotteiden tarpeeton
nostaminen esimerkinomaiseen asemaan on omiaan herattdmaan epailyksia
tasapuolisesta kohtelusta ja siitd, ettd hankinnan kohteen varsinaisessa
maarittelyssa voi olla suosittu tallaista tuotetta tai sen valmistajaa.
Hankintayksikon katsottiin menetelleen hankintalain vastaisesti.

Markkinaoikeus on katsonut ratkaisussaan MAO 17/07, ettd hankintayksikko
oli menetellyt hankintalain vastaisesti, kun se oli viitannut hankinnan
kohteessa esimerkkituotteisiin, koska tallainen menettely on ollut omiaan
suosimaan tarjoajaa, joka tarjoaa tiettya alkuperaa olevaa tuotetta, ja siten
rajoittamaan kilpailua.

Markkinaoikeus on katsonut ratkaisussaan MAO H236/2022, ettd kun
tarjouspyynnossa oli tiettyjen tuotteiden osalta viitattu tuotteiden valmistaijiin,
tiettya alkuperaa oleviin tuotteisiin tai tavaramerkkeihin, oli tarjouspyynto ollut
omiaan kohtelemaan tarjoajia epatasapuolisesti ja se oli myos saattanut
rajoittaa Kkilpailua. Asian arvioinnissa merkitysta ei ollut silla, etta
hankintayksikkd oli lisdnnyt tuotetietojen perdan ilmaisun "tai vastaava”.
Hankintayksikon katsottiin menetelleen hankintalain vastaisesti.
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Vastaavasti markkinaoikeus katsoi ratkaisussaan MAO 628/18, jossa
hankintayksikkd oli viitannut |a8keaineiden kemiallisiin aineisosiin ja
aineosayhdistelmiin  tavalla, joka Vviittasi tietyn valmistajan tiettyyn
tuotteeseen. Hankintayksikkd oli menetellyt hankintalain vastaisesti, kun se ei
ollut lisannyt viittaukseen ilmaisua "tai vastaava"

Seuraavaksi osoitetaan, ettd hankintayksikkd on menetellyt hankintalain
vastaisesti, kun se ei ole liittanyt tietyn vaaditun standardin jalkeen ™tai
vastaava”’ -ilmaisua ja kun se on hyvin yksinkertaisten ja helposti ilman
tuotemerkkiin viittaamista maaritettavissd olevien tuotteiden yhteydessa
viitannut suoraan tuotemerkkiin ja esimerkkituotteisiin, eikd se ole edes
kayttanyt "tai vastaava” -ilmaisua. Nama ilmaisut ovat perusteettomasti ja
hankintasdanndsten vastaisesti suosineet kyseisten viitattujen tuotemerkkien
valmistajia ja toimittajia muiden valmistajien ja toimittajien kustannuksella.

4.1 Urakkarajaliite

3 Liite 7, s. 5.

Tarjouspyynndn liitteessa "Urakkarajaliite” (liite 7) on eritelty paaurakoitsijan
vastuuta tyonaikaisista asennuksista. Urakkarajaliitteen mukaan:

"p&éurakoitsija vastaa tybmaaséhkén jakelun sé&hkéteknisesté
turvallisuudesta (standardi SFS 6000-7-704:2022) samoin kuin
séhkéverkon fyysisen osan turvallisuudesta.”® (korostukset tassé)

Urakkarajaliitteessa on viitattu standardiin ilman ilmausta “tai vastaava’.
Standardi SFS viittaa suoraan suomalaiseen standardiin.* Tarjouspyynto on
siten talté osin hankintalain vastainen.

4 https://sales.sfs.fi/fen/index/tuotteet/SFSsahko/SFS/ID2/6/1141159.html.stx
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4.2 Palokatkodetaljit

Tarjouspyynnon liitteessa "Palokatkodetaljit” (liite_8) on kuvattu palokatkon
toteutusvaatimukset. Palokatkodetaljilitteessé on jokaisen palokatkodetaljin
vaatimuksen osalta viitattu suoraan standardeihin ilman ilmaisua tai
vastaava”.

Lisaksi palokatkodetaljivaatimuksissa on vaadittu yksiloityjen valmistajien
tuotteiden kayttdd seka viitattu suoraan tuotemerkkeihin ilman "tai vastaava”
-ilmaisua sellaisten tuotteiden osalta, jotka olisi voitu hyvin helposti maarittaa
myds ilman tuotemerkkiin viittaamista.

4.21 PLD-01 — Terasrankainen viliseina, IV-lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-01 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

"Testattu 100 mm kipsilevyseindsséd, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-
10 ja EN ISO 717-1 mukaan’.® (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-01 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
“tai vastaava”.

Vastaavasti kyseisessd kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteiden kayttéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 2. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 3.

(kuva seuraavalla sivulla)

5 Liite 8, s. 3.
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250 250

Eristys I'V -putkistojen
palosuocjauschjeiden IV -putki

mukaan ‘ |%
I

m?x %] ‘IUQ{]

Hil CFS-CTB 1S = | Hili PSS ACR
i i i i akryylipohjainen
E:g:sgﬁ'ttu levy, pinnoite palokatkomassa
i inai luckan A1/A2 kivivilla
2 x min 12,5 mm kipsilevy —H<G - min 45 kg/m3
. min100
|— _______________ —l . Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetystd pinnoitetusta levysta ja akryylipohjaisesta palokatkomassasta.
Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi tullut mahdollistaa myds
vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten talta osin hankintalain vastainen.

4.2.2 PLD-02 - Terasrankainen viliseina, IV-lapivienti
Palokatkodetaljin PLD-02 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

"Testattu 175 mm betoniseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10 ja
EN ISO 717-1 mukaan”.® (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-02 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
“tai vastaava”.

6 Liite 8, s. 4.
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423

Vastaavasti kyseisessd kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti
tuotemerkin tuotteiden kayttéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 3. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 4.

Eristys IV -putkistojen 8
palosuojauschjeiden =
mukaan

Hilti CFS-CTB 15
pinnoitettu villalevy, pinnoite
ulospain

2 X min 12,5 mm kipsilevy

IV =putki

maﬁ @ ]‘DDD

Hilti CFS-S ACR
akryylipohjainen
palokatkomassa
luokan A1/A2 kivivilla

~_min 45 kg/m3

Asennettava Hiltin ohieen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta villalevysta ja akryylipohjaisesta palokatkomassasta.
Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi tullut mahdollistaa myds

vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltad osin hankintalain vastainen.

PLD-03 — Kahi valiseinaseinatiili ja betoni valiseina, IV-lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-03 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:
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"Testattu 175 mm betoniseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10 ja
EN ISO 717-1 mukaan”.” (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-03 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
"tai vastaava’.

Vastaavasti kyseisessd kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteiden kayttéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 4. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 5.

250 L 250
Eristys IV -putkistojen .
palosuojausohjeiden §| [% IV -putki
mukaan
(=]
g{i
£
Hilti CFS-CT B 18 Hilti CFS-3 ACR
pinnoitettu levy, akryylipohjainen
pinnoite ulospéin palokatkomassa
Kahi tiili tai betoni
min. 650 kg/m3 I R
,_min 100
r——"—"—"—7"7"7- 7 *  Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetystd pinnoitetusta levystad ja akryylipohjaisesta palokatkomassasta.
Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi tullut mahdollistaa myds
vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltad osin hankintalain vastainen.

4.2.4 PLD-04 - Kahi valiseinaseinétiili ja betoni véliseina, IV-lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-04 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

7 Liite 8, s. 5.
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"Testattu 175 mm betoniseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10 ja
EN ISO 717-1 mukaan”.® (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-04 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
"tai vastaava’.

Vastaavasti kyseisessd kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteiden kayttéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 5. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 6.

Eristys IV -putkistojen
palosuojausohjeiden

1V -putki
mukaan

000

]

@
E

Hilti CFS-CT B 1S Hilti CFS-S ACR

pinnoitettu villalevy, akryylipohjainen

pinnoite ulospain palokatkomassa

Betoni, tiili tai

kevytbetoni

min. 650 kg/m3 T T T T T

min 100
''''''''''''' l e Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta villalevysta ja akryylipohjaisesta palokatkomassasta.
Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi tullut mahdollistaa myds
vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltad osin hankintalain vastainen.

4.2.5 PLD-05 - Terasrankainen viliseind, kupariputkien lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-05 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

8 Liite 8, s. 6.
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"Testattu 100 mm kipsilevyseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10
ja EN ISO 717-1 mukaan”® (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-05 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
"tai vastaava’.

Vastaavasti kyseisessd kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteen kayttdéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 6. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 7.

, max250 , max250
#* + 4 4

min 20

: B = .
¢ "y
Hilti CFS-CT B 1S Cu -putki
pinnoitettu levy, pinnoite
ulospéin
luokan A1/AZ kivivilla
2 xmin 12,5 mm min 45 kg/m3
kipsilevy
min 500 , min 100 min 500
L A
'''''''''''' - =  Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta levysta. Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin
sijaan olisi tullut mahdollistaa my6s vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain vastainen.

426 PLD-06 — Terasrankainen viliseina, kupariputkien lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-06 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

9 Liite 8, s. 7.
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"Testattu 100 mm kipsilevyseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10
ja EN ISO 717-1 mukaan”."® (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-06 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
"tai vastaava’.

Vastaavasti kyseisessd kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteen kayttdéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 7. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 8.

. max 250 L, max250
A A L i
Cu -putki
:D o o
o g
E - 9
2
Hilti CFS-CTB 15
pinnoitettu villalevy,
pinnoite ulospéin
2 min 12.5 mm luockan A1/A2 kivivilla
kipsilevy ! j min 45 kg/m3
L min500** _ , min100 . min500"*
B L] L) Ll
rrerTr T T T T 1 ¢ Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta villalevysta. Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin
sijaan olisi tullut mahdollistaa my&s vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain vastainen.

10 Liite 8, s. 8.
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4.2.7

" Liite 8, s. 9.

PLD-07 - Kahi valiseinaseinatiili ja betoni valiseind, kupariputkien
lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-07 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

"Testattu 175 mm betoniseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10 ja
EN ISO 717-1 mukaan”."" (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-07 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
“tai vastaava”.

Vastaavasti kyseisessa kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteen kayttdéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 8. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 9.

max 250 max 250

.=l

ymin 20"

L
14,
A

il

Hilti CFS-CT B 1S Cu -putki

pinnoitettu levy, pinnoite
ulospain
Kahi tiili tai betoni luokan A1/A2 kivivilla
min. 650 kg/m3 e min 45 kg/m3

min 500" - min 100 + min 500

r——— "7 hl «  Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta levysta. Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin
sijaan olisi tullut mahdollistaa myos vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltad osin hankintalain vastainen.
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4.2.8

12 Liite 8, s. 10.

PLD-08 — Kahi valiseinaseinatiili ja betoni valiseind, kupariputkien
lapivienti

Palokatkodetaljin PLD-08 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

"Testattu 175 mm betoniseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10 ja
EN ISO 717-1 mukaan”."? (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-08 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
“tai vastaava”.

Vastaavasti kyseisessa kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteen kayttdéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 9. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 10

max 250 max 250
Eu% Cu -putki
&b )
€
[=] ] % 8
- S |
=
e =
Hilti CFS-CTB 18
pinnoitettu villalevy,
pinnoite ulospain luokan A1/A2 Kivivilla
_— N min 45 kg/m3
Kahi tiili tai betoni
min. 650 kg/m3 — [ °
min 500" min100_,  min 500"
T T LT T - = Asennettava Hiltin ohjeen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on tdysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta villalevysta. Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin
sijaan olisi tullut mahdollistaa myds vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltad osin hankintalain vastainen.
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4.2.9

13 Liite 8, s. 11.

PLD-09 — Terasrankainen valiseind, sahkolapivienti
Palokatkodetaljin PLD-09 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

"Testattu 100 mm kipsilevyseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10
ja EN ISO 717-1 mukaan”."® (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-09 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
“tai vastaava”.

Vastaavasti kyseisessa kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteiden kayttéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 10. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 11.

max 250 L L max250
. __min 200
Hilti CFS-CT pinnoite
minimipaksuus 2 mm
\ )
S HHE.____ g
———-———:=: [y a8
E
: | [
—————— B’ ]°F
- Hilli GFS-CTB 15 8
:'("' (‘ir%'hsaﬁg: pinnoitettu villalevy, &
pagia?ko r:ﬂ on pinnoite ulospain
2xmin 12,5 mm | luokan A1/A2 kivivilla
kipsilevy — = | _ min 45 kg/m3
. min 100
| «  Asennettava Hiltin ohjeen mukaisest

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on tdaysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetysta pinnoitetusta villalevysta ja akryylipohjaisesta palokatkomassasta.
Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi tullut mahdollistaa myds
vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltad osin hankintalain vastainen.
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4210 PLD-10 - Kahi valiseindseinatiili ja betoni valiseina, sahkolapivienti

14 Liite 8, s. 12.

Palokatkodetaljin PLD-10 osalta palokatkodetaljissa on vaadittu, etta se on:

"Testattu 175 mm betoniseindssé, EN ISO 140-3, EN ISO 20140-10 ja
EN ISO 717-1 mukaan”."* (korostukset tassa)

Palokatkodetaljissa PLD-10 on viitattu suoraan standardeihin ilman ilmausta
“tai vastaava”.

Vastaavasti kyseisessa kohdassa on vaadittu nimenomaisesti Hilti -
tuotemerkin tuotteiden kayttéa ilman "tai vastaava” -ilmaisua seuraavasti:

Kuva 11. Kuvakaappaus liitteesta 8, s. 12.

Hilti CFS-CT pinnoite
minimipaksuus 2 mm

max @80

N 515 C—

"
I
I
il
I
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Il
Il
I
I
i

0

a

m

Hilti CFS-CT B 1S
pinnoitettu villalevy,
pinnoite ulospdin

max @21

Hilti CFS-S ACR
akryylipohjainen
palokatkomassa

@—— Betoni, tiili tai kevytbetoni
min. 650 kg/m3

| *  Asennettava Hiltin ohieen mukaisesti

Vaaditun tuotteen vaatimukset olisi voitu hyvin helposti kuvata viittaamatta
tuotemerkkiin, koska kyse on taysin tavanomaisesta rakennusurakoissa
kaytetyistd  pinnoitteista,  akryylipohjaisista  palokatkomassoista ja
pinnoitetusta villalevyista. Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi
tullut mahdollistaa myds vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain vastainen.

25/33



Serwces

4.3 Muurattujen valiseinien detaljit

431

Tarjouspyynnon liitteessa "Muurattujen valiseinien detaljit” (liite 9) on kuvattu
valiseindponttiharkkojen vaatimukset. Muurattujen valiseinien vaatimuksissa
on viitattu tiettyihin tuotemerkkeihin ilman ilmaisua "tai vastaava”.

MDET-02 — Kiinnitykset harkkoseindan, pystyleikkaus

Muurattujen valiseinien detaljissa MDET-02 on kuvattu harkkoseinan
kiinnityksia seuraavasti (punaiset korostukset laatijan):

Kuva 12. Kuvakaappaus liitteesta 9, s. 4.

Kewvyet kinnitykset (<50 kg). kuien taulut, peilift, vaatekoukut, jalkalistat
(1) Mailontulppa @ 4 mm + puuruuvi 4 x 40 esim. Fischer 5 4.8, ruuvi 3.6
L

Hyvin kevyet kiinnitykset terasnaulalla

Keskiraskaat kiinnitykset (=240 kg), kuten lautasantenni

(1) esim. FAscher injekficankkur A M 812

{2) mineraalipohjainen injekicintilaasti

{3) taystilille, reikdfilile, kalkkiniekkareikafiillle

Raskaat kiinnitykset, kuten harausvaijerit, hoitotasot, portaat,

tasanteet, katokset, markiisit

(4] Pulthirakenteen lapi, rakennesuunnittelijan mukoan
Vaihtoghto: Mailentulppa @14, pituus valittava sifen, etta
jannitetty alue tulee filen takapintaan tai:
Kemialliset ankkuorit M2 - N30

Kiinnikkeet ja seinan kestavyys farkistetaan tapavskohiaisesti

Muurattujen valiseinien vaatimuksissa on viitattu Fischerin tuotteisiin ilman
ilmausta "tai vastaava”’. Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain
vastainen.
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4.3.2

43.3

MDET-04 — Harkkoseinan liitos ulkoseinaan, vaakaleikkaus
Muurattujen valiseinien detaljissa MDET-04 on kuvattu harkkoseinan liitosta
ulkoseindan koskevia vaatimuksia seuraavasti (punaiset korostukset

laatijan):

Kuva 13. Kuvakaappaus liitteesta 9, s. 6.

Ad&nieristetty litos (kun seinéin &&neneristysvaatimus Rw > 42 dB)

1 Uretaanivaahto esim. palovaahto sealfire W350

2 Tiivistys, esim. Wurth paloakryyli sealfire W100CE

Muurattujen valiseinien detaljeissa on viitattu Wurthin palovaahtoon ja
paloakryyliin ilman ilmausta "tai vastaava”. Tarjouspyyntd on siten talta osin
hankintalain vastainen.

MDET-06 — Harkkoseinien T-liitos, vaakaleikkaus

Muurattujen valiseinien detaljissa MDET-06 on kuvattu harkkoseinien T-
litoksen vaatimuksia seuraavasti (punaiset korostukset laatijan):

Kuva 14. Kuvakaappaus liitteesta 9, s. 8.

| Vanneterds, 0,7...0,8 mm, limittamattomat seinat sidotaan
toisiinsa saumoihin asennettavilla vanneterdksilla,
kantavissa seinissd K400 ja kantamattomissa K600

2 Harkot katkaistaan oikeaan pituuteen kulmahiomakoneella
tai tillileikkurilla (tilileikkurilla katkaistujen harkkojen
pdissd kéytetddan muurauslaastisaumaa)

3 Elastinen saumamassa, esim. Akustoseal

Muurattujen valiseinien detaljeissa on viitattu Akustosealin saumamassaan
ilman ilmausta "tai vastaava”. Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain
vastainen.
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43.4

4.3.5

MDET-08 — Harkkoseinien liitos rankaseinaan, vaakaleikkaus

Muurattujen valiseinien detaljissa MDET-08 on kuvattu harkkoseinien
litoksen vaatimuksia seuraavasti (punaiset korostukset laatijan):

Kuva 15. Kuvakaappaus liitteestd 9, s. 10.

Adnieristetty litos (kun seindn ddneneristysvaatimus Rw > 42 dB)

1 Tiivistys, esim. Wurth paloakryyli sealfire W100CE

Muurattujen valiseinien detaljeissa on viitattu Wurthin paloakryyliin ilman
iimausta "tai vastaava”. Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain
vastainen.

MDET-09 — ComSlab liittovédlipohjan ja Kahi viliseinan liitos

Muurattujen valiseinien detaljissa MDET-09 on kuvattu ComSlab
littovalipohjan ja Kahi valiseinan liitoksen vaatimuksia seuraavasti (punaiset
korostukset laatijan):

Kuva 16. Kuvakaappaus liitteesta 9, s. 11.

Kiinnitys kahi tiliseinGan
esim.spike-metalliankkuri
+5 mm nauhgatiiviste

Ruukki
SteelComp-liittolevy
CS48-36-751

W)

sy
3
—
J
<

N
N
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Muurattujen valiseinien detaljeissa on viitattu spike-metalliankkuriin seka
Ruukki SteelComp-liittolevyyn ilman ilmausta "tai vastaava”. Tarjouspyyntd
on siten talta osin hankintalain vastainen.

4.4 Piirustukset

Tarjouspyynnon liitteissa "Mittapiirustus, alapohja” (liite 10), "Mittapiirustus,
1. kerros” (liite_11), "Mittapiirustus, 2. kerros” (liite 12), "Tartuntapiirustus,
perustukset” (liite _13) ja "PV-laattojen raudoitus” (liite _14) on viitattu
standardeihin useilta osin ilman ilmausta "tai vastaava”.

Esimerkiksi'® alapohjan mittapiirustuksessa standardeihin on viitattu
seuraavasti (punaiset korostukset laatijan):

Kuva 17. Kuvakaappaus liitteestad 10 Mittapiirustus, alapohja.

BETONIRAKENTEET
Standardit: SFS-EM 1992, SFS-EN 206-1, SFS-EM 13670
Toteutusluokka 3 Toleranssiluokka 1
Betonirakenteiden lujuudet cllai toisin mainittu

C25/30 Rakenteet sisafiloissa

C30/37 Ulkoilmaan rajaittuvat rakenteet

Rasitusluo kat Suojabetonipeitteen nimellisarvo ja mittapoikkeama
AC2 Perustukset 35+ 10 mm
“C3.4; XF1 Sokkalin ulkokueri 35 £ 10 mm
XG1 Betonirakenteet sisatiloissa 25+ 10 mm
(C3 Maanvarainen alapahja 50+ 10 mim

maata vasten vahintaan 50 £ 30 mm

Betoniterakset, z|lzi toisin mainittu
T=Bi00B8 Hitsatiava harjateras #=B500FK. Raudoitusverkot
E=B600kX Rupstumaton teris

RAKENNETER AKSET
Standardi SFS-EN 1993, SFS-EMN 10802, SFS-EM IS0 12944-7, SF S=EN 10025
Toteutusluokka __EXC3 __ Toleranssiluokka
Teraslaadut. ell2i toisin mainitiu

5355J2H  Putkiprofiilit EN 1.4301 Ruostumattamat asat

$355J26G3 Avaprofilit

$355J0 _ Lewyosal

Rasitusluo kka
o1 Sisatiloissa
C3 Ulkotiloissa
Hitsiluo kat
[ EN-SFS 25817) yleensa B (EN-SFS 25817) jatkoshitsit

PUURAKENTEET
Standardit: 3FS-EN 1995, SFS 5978
Toteutusluokka TL2 Toleranssiluokka 1

Suomalaisiin SFS-standardeihin on viitattu betonirakenteiden,
rakenneteraksien seka puurakenteiden osalta ilman ilmausta "tai vastaava”.
Tarjouspyyntd on siten taltd osin hankintalain vastainen.

5 Vastaavat viittaukset standardeihin myds liitteissa 11-14.
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4.5 Markatiladetaljit

Tarjouspyynnon liitteessd "Markatiladetaljit” (liite _15) on esitetty
vedeneristeelle seuraava vaatimus (punaiset korostukset laatijan):

Kuva 18. Kuvakaappaus liitteesta 15, s. 4.

3.2 Vedeneristeen vaatimukset

Vedeneristeen on kuuluuttava kaytettavaan tuetejariestelmadan. Edellytyksend on, etta
kaytettavalla vedeneristeellad on VIT:n voimassa oleva sertifikaatti ja vedeneriste on yhteensopiva
lattiakaivon korokerenkaan kanssa. Yhteensopivuudesta on ilmoitettu joko vedeneristeen tai
lattiakaivojarjestelmdan sertifikaatissa.

Vedeneristeeltd vaaditaan vahintaan valmistajan hakemassa VIT:n sertifikaatissa esitetty
kuivakalvopaksuus. Materiaalimenekkind kaytetaan vahintaan sertifikaatissa esitetty menekki.
Vedeneristyksien jélkeen vedeneristyksien kalvopaksuudet tarkastetaan ndytepalamenettelylla.
Koekohtien paikkaus kuuluu urakkaan.

Markatiladetaljeissa edellytetaan, etta kaytettavalla vedeneristeelld on VTT:n
sertifikaatti, mutta mainintaa vastaavan sertifikaatin hyvaksyttavyydesta ei
ole. Tarjouspyynté on myds talta osin hankintalain vastainen.

4.6 Rankavaliseinien detaljit

Tarjouspyynnon liitteessa "Rankavaliseinien detaljit” (liite_16) on kuvattu
rankavaliseinien detaljeja. Rankavaliseinan ja ulkoseinan liitoksen
vaatimuksissa on viitattu tiettyihin tuotemerkkeihin seuraavasti (punaiset
korostukset laatijan):

Kuva 19. Kuvakaappaus liitteesta 16, s. 5.

(kuva seuraavalla sivulla)
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Yhteenveto

PVP-ulkoseing

/

Uretaanivaahto + ruuvaus k-400
asim. palovaahto sealfire W350

WOOSANAANAANNG

Tiivistys, esim. Wurth
paloakryyli sealfire WI00CE

Rankavaliseinien detaljeissa on viitattu Wurthin palovaahtoon ja paloakryyliin
ilman ilmausta "tai vastaava”. Vaadittujen tuotteiden vaatimukset olisi voitu
hyvin helposti kuvata viittaamatta tuotemerkkiin, koska kyse on taysin
tavanomaisesta rakennusurakoissa kaytetyistd  palovaahdoista ja
paloakryylistd. Joka tapauksessa vaaditun tuotemerkin sijaan olisi tullut
mahdollistaa myds vastaavan tuotteen kayttaminen.

Tarjouspyyntd on siten myos talta osin hankintalain vastainen.

MH-Rakenne on tayttdnyt hankintayksikdn tarjouspyynnoéssa asetetun
luottoluokitusvaatimuksen. MH-Rakenteen Dun & Bradstreetin luottoluokka A
vastaa Suomen Asiakastiedon Rating Alfa -luottoluokitusjarjestelman
luottoluokkaa AA, kuten markkinaoikeuden ratkaisusta MAO H182/2022
iimenee.

Mikali hankintayksikon luottoluokitusvaatimuksen on kuitenkin voinut tayttaa
vain Rating Alfa -luottoluokituksella, on hankintayksikdn tarjouspyynt6 ollut
hankintalain vastainen (KHO 2019:145).

Hankintayksikké on tarjouspyynndssaan viitannut lukuisia kertoja suoraan
standardeihin kayttdamattd hankintalain vaatimaa ilmaisua “tai vastaava’.
Hankintayksikkd on niin ikdan lukuisia kertoja vaatinut suoraan tietyn
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Laati

Liitteet

tuotemerkin tuotteen kayttamista. Kyseiset tuotteet ovat olleet sellaisia, etta
tuotemerkkiin viittaaminen on ollut taysin tarpeetonta, koska kaytettavaksi
vaadittujen tuotteiden vaatimukset olisi voitu helposti eritelld viittaamatta
tuotemerkkiin. Joka tapauksessa tuotemerkkiviittausten yhteydessa olisi
tullut olla maininta "tai vastaava”. Edelleen hankintayksikkd on menetellyt
hankintalain vastaisesti kayttdessdan hankinnan kohteen kuvauksessa
esimerkkituotteita (MAO 203/2025 ja MAO 17/07).

Oulussa, syyskuun 22. paivana 2025

MH-Rakenne Oy

Savonlinna
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10. Mittapiirustus, alapohja

11. Mittapiirustus, 1. kerros

12. Mittapiirustus, 2. kerros

13. Tartuntapiirustus, perustukset
14. PV-laattojen raudoitus

15. Markatiladetaljit

16. Rankavaliseinien detaljit
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